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 های تولید روستایی در  توانمندسازی اجتماعی بررسی نقش تعاونی

 کار شهرستان اسلام آباد غربکشاورزان گندم
 2،سهیلا باختر1وکیل حیدری ساربان

 چکیده

های تولید روستایی در توانمندسازی اجتماعی کشاورزان تعاونی نقش پژوهش حاضر  با هدف بررسی

 انجام شده است که از لحاظ هدف کاربردی ایب به روش علی مقایسهشهرستان اسلام آباد غرکار گندم

کشاورز عضو تعاونی تولید این  3311تحقیق را  جامعه آماری  است. یو به لحاظ ماهیت توصیفی تحلیل

کشاورز  311کشاورز عضو و  311که حجم نمونه آن بر اساس فرمول کوکران دهدتشکیل میشهرستان 

باشد. برای تجزیه و تحلیل ای میها به شیوه پیمایشی و کتابخانهگردآوری داده غیر عضو انتخاب گردید.

اسکور استفاده گردید. میزان پایایی پرسشنامه بر اساس  ویتنی و کایهای آماری یومانها از آزمونداده

لی بسیار محاسبه گردید و روایی آن نیز بر اساس نظر اساتید دانشگاه محقق اردبی 13/1آلفای کرونباخ 

گانه توانمندسازی اجتماعی در این پژوهش و با 8های از بین شاخص در نهایت،  .ارزیابی گردیدخوب 

توان گفت بین عضویت در تعاونی تولید و توانمندسازی اجتماعی توجه به تفاوت نتایج بین دوگروه می

ترین تأثیر ر تعاونی تولید بیشگر این است که عضویت ددار و مثبت وجود دارد و نتایج بیانرابطه معنی

مثبت را بر مشارکت اجتماعی و کمترین تأثیر را بر شاخص انسجام اجتماعی اعضا داشته است و در 
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 قدمهم

گوی زیادی در مورد شیوه مدیریت توسعه کشاورزی شده که در سال های اخیر بحث و گفت

گیری کارگروهی و فردی است و امروزه اصل توانمندسازی در این هدف از آنها ارتقای و به کار

کشاورزی بایستی بستر جهت مشارکت  راستا قرار دارد که در فرآیند مدیریت در راستای توسعه

نیروی کار، مداخله گروهی، استقلال و توسعه کارگروهی به صورت خودمدیریتی فراهم شود 

و  (191: 1352باشد )حیدری ساربان، ازی افراد میچون که مشارکت سازنده در گروه توانمندس

ای موثرتر و ها برای بوجود آوردن توسعهبه معنای افزایش ظرفیت افراد و گروهتوانمندسازی 

شود های مورد نظر و نتایج تعریف میها به سوی کنشهای زندگی و و انتقال این انتخابانتخاب

بر این توانمندسازی کشاورزان به عنوان یک رویکرد  ( افزون118: 1385)ماجدی و لهسایی زاده، 

نوین انگیزش درونی فعالیت کشاورزی در مناطق روستایی، به معنی آزاد کردن نیروهای درونی 

ها برای شکوفایی استعدادها، چنین فراهم کردن بسترها و به وجود آوردن فرصتکشاورزان و هم

 در این خصوص . که(Byham,2009: 456-45باشد)های آنان میتوانایی ها و شایستگی

موجبات توانمندسازی  روستایی های تولیددهد عضویت در تعاونیبررسی متون توسعه نشان می

و امروزه توانمندسازی اجتماعی روستایی بدین  سازد.اجتماعی، اقتصادی، سیاسی و ..را فراهم می

شود و امید بر آن است با به ه یاد میجهت اهمیت دارد که ازآن به منزله راهبردی جدید در توسع

توانمندسازی اجتماعی جوامع روستایی،  و کارگیری موثر آن، توسعه متعادل و پایدار حاصل آید.

تلاشی برای ارتقای سطح اجتماعی و فرهنگی ساکنان این نواحی است، زیرا از طریق این نوع 

اند ، به موقعیتی ها بی تاثیر بودهگیریتوانمندسازی، روستاییان از موقعیتی که در آن در تصمیم

رساند که در آن به طور فعال در تصمیمات سیاسی نقش دارند و بر خروجی آن تاثیر می

 گذارند. می

باشد که با گذشت زمان به های انسانی میپدیده تعاون یکی از دستاوردهای اندیشهباید گفت 

کشورها از جمله در ایران به عنوان یکی از وجود آمده است این پدیده امروزه در بسیاری از 

( و 11: 1385های عمده اقتصادی مورد توجه و تایید قرار گرفته است )گراوند و همکاران، بخش

در کشور های در حال توسعه بعد از جنگ جهانی دوم  با  به ویژه تعاونی های تولیدی هاتعاونی

ا و فشارهای اجتماعی، روانی، اقتصادی و ... با اجرای برنامه های نوسازی در پاسخ به برخی نیازه

تر به وجود تر و عادلانهالگوبرداری از کشورهای توسعه یافته و با هدف ایجاد نظامی انسانی
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و افزون بر این، تعاونی های تولیدی زمینه و بستر لازم را  (.3: 1351آمدند)قیصری و همکاران ،

)میکائیلی و جابری، برطرف کردن نیازهای اجتماعی ،  در جامعه یافزایش توانمندی اعضا جهت

به منظور بهبود و کارایی اعضا های فردی، افکار و رفتار ها و مهارت، افزایش توانایی(129: 1352

با  روستایی های تولیدتعاونیعلاوه بر این،  (Akmaliah et al, 2013: 3سازد)مهیا می آنها

آورند تا شرایطی را به وجود میکشاورزان ای مناسب برای هارتقای توسعه انسانی و ایجاد فرصت

و در یک کلام  اعتماد و تأثیرگذاری و آزادیداری، خودتعیینی، معنیاحساس شایستگی، منزلت، 

بسیاری از مسائل  تا( 111: 1352ها به وجود آورد )حیدری ساربان، را در بین آن توانمندسازی

-بی به توسعه انسانی را در نیل به توسعه کشاورزی آسان یاروی کشاورزان را حل، و دستپیش

 نماید.

روستا را تحت  9818تعاونی تولید در کشور فعال است که  1231بر اساس آخرین آمار تعداد 

تعاونی تولید فعال روستایی است )سازمان مرکزی  29تان کرمانشاه نیز دارای سپوشش دارد. ا

تعاونی تولید روستایی  2شهرستان اسلام آباد غرب دارای  از این بین که(1352تعاون روستایی، 

نفر  1131شامل  و تحت پوشش داردهزار هکتار از اراضی را  8سطحی حدودو روستا  11که  است

های در نظر گرفته شده از سوی شرکت ها و اهدافبرنامهتر بیش نظر به اینکه .می باشد عضو

در فرآیند  واست های اجتماعی و اقتصادی و... تعاونی در سطح شهرستان افزایش توانمندی

های مردمی به ویژه تعاونی های کار، عضویت در تشکلتوانمندسازی اجتماعی کشاورزان گندم

دهد که کنند؛ چرا که واکاوی اسناد و مدارک نشان میمیتولید روستایی نقش کلیدی ایفا 

تی کشاورزان، متشکل ساختن توانایی های شناخهای تولید روستایی با گسترش ظرفیتتعاونی

بهبود عوامل انگیزشی در محیط کار،   انسانی و مادی زارعین، افزایش مشارکت در کار و تولید،

های ارتباطی، تقویت دسترسی به خدمات اجتماعی، مبادله اطلاعات و دانش، بالابردن مهارت

های اقتصادی در و بهبود توانمندیتقویت تعاملات اجتماعی، ارتقای پایگاه اقتصادی و اجتماعی 

کند.  به نهایت تقویت روابط افقی بر پایه همکاری به توانمندسازی اجتماعی کشاورزان کمک می

کار نقش تعاونی های تولیدی در توانمندسازی اجتماعی کشاورزان گندماین خاطر در این تحقیق 

هم چنین، این مطالعه به دنبال آن  گیرد.مورد بحث و بررسی قرار می شهرستان اسلام آباد غرب

عضویت کشاورزان در است که این سئوال را مورد بررسی و کنکاش قرار دهد: آیا بین 

وجود دارد؟ به همین دلیل،  یارتباط معنادار توانمندسازی اجتماعیو  های تولید روستاییتعاونی
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د بحث قرار گرفته سپس با ارائه مور توانمندسازی اجتماعیو  های تولیدیتعاونیابتدا مبانی نظری 

بررسی گردیده است و از  توانمندسازی اجتماعیو  های تولیدیتعاونیمدل مفهومی ارتباط بین 

در  های تولیدیتعاونیآن جایی که در ایران تاکنون مطالعه خاصی در خصوص نقش 

اله حاضر در صورت نگرفته است. به این خاطر، مقکار توانمندسازی اجتماعی کشاورزان گندم

 توانمندسازی اجتماعی کشاورزانو  های تولیدیعضویت در تعاونیراستای تبیین رابطه بین 

 باشد.می

 مبانی نظری

شناسی وارد در مطالعات مدیریت و روان 1511سازی در اواخر دهه اگر چه مفهوم توانمند

ی اقدامات و اندیشمندان آن را به معنا 1551و تا دهه  (Spreitzer,1995: 1444)شد

 ,Zhu et alدانستند)راهبردهای مدیریتی، گسترش ارتباطات و دسترسی به منابع سازمانی می

-های روانسازی ریشه در رشتهدهد که توانمندهای تاریخی نشان می( اما بررسی2012:190

نظریات  (1353گردد)پایاب،های دور باز میشناسی و علوم دینی دارد که به گذشته شناسی، جامعه

ارائه گردیده است، از جمله اجتماعی  سازی ی توانمندران مختلف دربارهگمختلفی توسط پژوهش

داند تا ها بر کارها و امور خود میها و گروهرا فرایند تسلط افراد، سازمان سازیریفکین توانمند

 Eylon andسازی و مشارکت فعال را بدست آورند )سازی، ظرفیتکنترل بر منابع، اعتماد

Bamberger, 2000: 371) .(Rifkin,2003:17) ( توانمندسازی 1551به باور ویلسون ،)

شود که با ایجاد اعتماد به نفس آغاز و به سرعت به اجتماعی به عنوان تحول درونی فرد تعریف می

لی در سال  احساس خودارزشمندی تبدیل می شود و موفقیت شخصی وی را به دنبال دارد.

های ها، تفکر انتقادی و فعالیت در گروه، توانمندسازی را زمینه ای برای افزایش گفتمان(2111)

هایی در جهت حرکت به سوی مبادله، کند که اجازه دادن به فعالیتداند و اشاره میکوچک می

تقسیم و پالایش تجربیات، تفکر، دیدن و گفتگوها، از اجزای اصلی توانمندسازی هستند )طوطیان 

(، هدف این نوع توانمندسازی را افزایش پتانسیل 2111کیم )(. 199: 1351هانی و همکاران، اصف

(، تاکید رویکرد 2113داند. و به زعم آردیفودین  و همکاران )شهروندان برای تغییر خود می

توانمندسازی اجتماعی بر این است که بسیاری از برنامه های توسعه روستایی که توسط عوامل 

های شود دارای یک نقطه ضعف بزرگ است و آن این است برنامهبه اجرا گذاشته میبیرونی 

مذکور تا زمانی که از حمایت همان عوامل بیرونی برخوردار است دارای پایداری کلی است و 
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یافتگی را به دلیل پایین بودن توانمندی توانند این پایداری و توسعهنمیبسیاری از جوامع روستایی 

 کند. خود حفظ 

شود. در رویکرد شناختی توجه میدر توانمندسازی به سه رویکرد ارتباطی، انگیزشی و روان

ارتباطی، توانمندسازی فرآیندی است که از طریق آن، یک اجتماع، مجموعه، مدیر یا رهبر در 

سعی در تقسیم قدرت دارد. در رویکرد انگیزشی، توانمندسازی ریشه در تعاملات انگیزشی افراد 

گیری( و کفایت نفس افراد منجر دارد. هر راهبرد که به افزایش تعیین فعالیت کاری )خودتصمیم

توانمندسازی روان شناختی  (19: 1389محمدی، شود، توانمندی آنها را در پی خواهد داشت. )

موضوعی چند وجهی است و نمی توان بر پایه یک مفهوم خاص به بررسی آن پرداخت. به همین 

نمندسازی را به عنوان فرآیند انگیزش درونی وظایف واگذار شده به افراد، جامعه، جهت، توا

شناختی )موثر بودن، های روانای از ویژگیاند که در مجموعهاعضای یک نهاد و...تعریف کرده

 شود. شایستگی، حق انتخاب، اعتماد و معناداری( متجلی می

تر و مطلوب مقاصد مشترک، از دیر باز در همه آسان تعاون و همکاری برای انجامو در این ارتباط 

اور برخی ه بو ب ای در بهبود و توانمندسازی داشته است.جوامع انسانی معمول بوده و نقش ارزنده

نقشی در توانمندسازی همه جانبه  روستایی نظران و اندیشمندان تعاونی های تولیداز صاحب

 :تواند بازی کند که عبارتند ازاعضای می

تقویت ، (Hnasegawa,2001)اعضایهای مناسب برای ارتقای توسعه انسانی و ایجاد فرصت 

، درک های مشترک آنهاو پایگاهی برای فعالیت یحمایت از توانمندی اعضا ی جهتوکار ساز

رشد شخصیتی و  .(Anonymous ,2004)افراد از شغل، توانایی و بهبود تاثیرگذاری بر محیط 

های گروهی مشارکت فعال کشاورزان در فعالیت تقویت های فکری ودیارتقای توانمن

(Cowie,2000: 227)  ،،های پراکنده،سازماندهی سرمایه متشکل ساختن نیروهای انسانی 

 Karami and)و کیفیت زندگی آنها و مشارکت افراد در امور  یافزایش درآمد اعضاکمک به 

rezaei moghadam, 2006: 99.) ات اقتصادی به اعضای، ایجاد اشتغال مولد ارائه خدم

 (.(Babalola& Ttimiyu, 2013: 2برای غلبه بر فقر و دستیابی به یکپارچگی اجتماعی، 

 (.111:1352،رکن الدین افتخاریعواطف و نحوه انجام کار ) ،کشاورزانهای در دانستنی تغییر

کمک  (119: 1382رگر کرم بستی، )کا یتغییر در یادگیر-3تغییر در مسئولیت و-2غییر در روش ت

های اعضا )بیات، ها و توانمندیتبلور ظرفیت و نیل بهارتقای همبستگی و اعتماد اجتماعی  به 
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های جمعی به منظور دستیابی  به یک وضعیت کسب مسئولیت جمعی در عرصه (.111: 1388

و منابع و تمامی عوامل برای ایجاد یک راهبرد بر بسیج تمامی امکانات بالقوه ، تاکید بر ترمطلوب

در نهایت اثرات تعاونی های  (.111: 1381ایجاد شرایط زندگی بهتر کشاورزان )قرخلو و میره، 

در نواحی روستایی ایجاد پایگاه برای فعالیت مشترک اعضای، رشد شخصیتی و ارتقای تولیدی 

وهی، سازماندهی های گرهای فکری، تقویت مشارکت فعال کشاورزان در فعالیتتوانمندی

های پراکنده، کمک به افزایش درآمد اعضای، ایجاد اشتغال مولد برای غلبه بر فقر و سرمایه

یابی به یکپارچگی اجتماعی، کمک به ارتقای همبستگی و اعتماد اجتماعی، کسب مسئولیت دست

تر، بهبود زندگی یابی به یک وضعیت مطلوبهای جمعی به منظور دستجمعی در عرصه

گیری روستاییان، ارتقای دانش و آگاهی، بهزیستی اجتماعی، جتماعی، افزایش قدرت تصمیما

های رفاه اجتماعی، تقویت مشارکت اجتماعی و تجدید حیات اجتماعی و ارتقای شاخص

 اقتصادی نواحی روستایی می باشد. 

 پژوهش پیشینه

م در خارج کشور در رابطه با دهد که مطالعات مختلفی  هم در داخل و هبررسی منابع نشان می

در زمینه تأثیر  چندانیهای است ولی پژوهشهای تولید بر کشاورزان صورت گرفتهتأثیرات تعاونی

گرفته است که در ادامه چندی نبر توانمندسازی اجتماعی کشاورزان صورت  یتولید هایتعاونی

-( تحت عنوان نقش تعاونی1351حیدری ساربان در پژوهشی ) از این مطالعات ذکر گردیده است.

شهرستان کار و اقتصادی کشاورزان گندم های فنیهای تولید روستایی در ارتقای توانمندی

بین متغیر عضویت و متغیرهای سواد، سطح دانش فنی،  که شهر  به این نتیجه دست یافتمشگین

ناسب آبیاری رابطه عملکرد، مکانیزاسیون، استفاده بهینه از بذر ، کود و سم ، روش و دفعات م

( تحت عنوان واکاوی و 1352زاده بزاز )بوذر جمهری و هادینتایج پژوهش  دار وجود دارد.معنی

گر عملکرد بیان رضوی های تولید روستایی خراسانهای مؤثر در توسعه تعاونیبررسی سازه

اورزان در تعاونی (، بین عضویت کش2113بارو و لی ) به باورها در این استان است. ضعیف تعاونی

های رفاه اجتماعی رابطه های تولیدی کشاورزی با بهبود کیفیت زندگی و ارتقای شاخص

های تولید کشاورزی ( تشکیل تعاونی2111به باور اسکریمجور و همکاران)معناداری وجود دارد. 

 ( تقویت2115شود. به زعم دلر)به تقویت مشارکت اجتماعی و انسجام اجتماعی  منجر می

تعاملات اجتماعی، مبادله اطلاعات و دانش، و میزان روابط افقی بر پایه همکاری از اثرات 
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( 2111های تولید کشاورزی می باشد. کوپمان)ناخواسته عضویت کشاورزان در تعاونی

های اجتماعی تشکیل تعاونی تولید کشاورزی را در ارتقای دانش اجتماعی، امید به آینده  فرصت

(، در مطالعات میدانی خود به ارتباط 2115اسپالارد و همکاران ) داند.شغلی می مندیو رضایت

معنادار بین عضویت کشاورزان در تعاونی های تولید کشاورزی و انسجام و همبستگی 

پذیری، ارتقای تبادل تجربه پنهان بین کشاورزان، و تبادل و اشتراک گروهی، مسئولیتدرون

 . اطلاعات و دانش دست یافتند

  روش شناسی

توانمندسازی اجتماعی  تولید روستایی در ارتقایهای پژوهش حاضر با هدف بررسی نقش تعاونی

از نظر هدف کاربردی و از  کهآباد غرب انجام شده است کار شهرستان اسلامکشاورزان گندم

رزان ای است. جامعه آماری پژوهش کشاومقایسه -و به روش علی یتحلیل -لحاظ ماهیت توصیفی

ها های تولید و کشاورزان غیر عضو ساکن در روستاهای تحت پوشش این تعاونیعضو تعاونی

 111نفر بودند و بر اساس فرمول کوکران حجم نمونه  1131است که مجموع کشاورزان عضو 

 11برای توزیع حجم نمونه در بین  .کشاورز غیر عضو انتخاب گردید 111کشاورز عضو و 

 1بندی شده استفاده گردید. جدول شمارهگیری احتمالی طبقهاز روش نمونهروستای تحت پوشش 

های های پژوهش به شیوهآوری دادهجمع دهد.روستاها، تعداد اعضا و حجم نمونه آنها را نشان می

نامه طراحی شده بر صورت گرفت که پرسش نامه و مصاحبه(ای و میدانی )توزیع پرسشکتابخانه

هم ای لیکرت انجام گرفت. گزینه 9وانمندسازی اجتماعی و بر اساس طیف های تمبنای شاخص

سئوال بسته 19های توانمندسازی اجتماعی به کمک نامه، مولفه شاخصچنین از طریق ابزار پرسش

روایی دهی آن از طیف پنج قسمتی لیکرت استفاده گردید. مورد سنجش قرار گرفت و برای امتیاز

ید دانشگاه محقق اردبیلی در سطح بسیار خوب برآورد گردید و میزان نامه از نظر اساتپرسش

 . که از ضریب پایایی زیادی برخوردار است محاسبه شد 51/1پایایی آن  بر اساس آلفای کرونباخ 
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 : جمعیت روستاها و اعضای تحت پوشش تعاونی تولید 1جدول 
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 گانآباد غرب و محاسبات نگارندهان اسلاممنبع: اداره تعاون شهرست

کیلومتر مربع در طول  2111شهرستان اسلام آباد غرب دومین شهر استان کرمانشاه  با وسعتی بالای 

متری از  1339دقیقه و ارتفاع  1درجه و  31دقیقه و در عرض جغرافیایی  31درجه و  11جغرافیایی 

بخش،  2است و دارای ا به خود اختصاص دادهوسعت استان ر %9/8سطح دریا قرار دارد که 

جمعیت این   1351روستا است. بر اساس سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال  113دهستان و 1

 نفر روستایی بودند. 99111نفر شهری و  51112نفر بوده است که از این تعداد  191113شهرستان 

 دیده است. ( ترسیم گر1در نهایت مدل مفهومی، پژوهش در شکل شمار )
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 : منطقه مورد مطالعه1قشه شمارهن

 

 : مدل مفهومی پژوهش1شکل 
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 توصیفی یافته های 
دهد از کل حجم نمونه مورد بررسی در بین کشاورزان نشان می  2گونه که جدول شمارههمان

ن دادند، در بین کشاورزا( را زنان تشکیل می%8/8نفر ) 19( را مردان و %2/51نفر) 199عضو 

دادند، همچنین را زنان تشکیل می (%1/11نفر ) 21را مردان و  %5/89نفر معادل  111غیرعضو  

و در بین   %1/31گویان عضو مربوط به مقطع متوسطه  با پاسختحصیلات ترین فراوانی بیش

 علاوه بیشترین فراوانی را به خود اختصاص داده بود. %1/25کشاورزان غیر عضو نیز همین مقطع با 

در  %5/39باسال  11در بین کشاورزان عضو و غیر عضو گروه بالای ترین فراوانی سنی بیشبر این 

ه فعالیت ترین سابقدر بین کشاورزان غیر عضو بود. افزون بر این بیش %8/11بین کشاورزان عضو و 

قه با نیز در همین رده ساب عضوو کشاورزان غیر %5/99سال با  21بالای  اعضا کشاورزی در بین

 قرار داشت.  %8/91مقدار 

 های توصیفی حجم نمونه مورد مطالعه: یافته2جدول
 سابقه فعالیت کشاورزی های سنیگروه تحصیلات جنسیت سوال
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کشاورزان 

 عضو

 59 31 21 11 11 95 31 11 31 92 11 31 19 199 فراوانی

 5/99 21 1/11 11 5/39 1/31 21 1/5 2/21 1/31 1/21 2/21 8/8 2/51 درصد

کشاورزان 

 غیر عضو

 88 21 21 12 11 39 31 28 32 91 11 11 21 111 فراوانی

 8/91 8/1 8/11 1/21 8/11 1/21 2/21 9/1 8/18 1/25 5/29 5/29 1/1 5/89 درصد

  

 3/99دهد وضعیت اعتماد اجتماعی نشان می (3های توصیفی در جدول )نتایج حاصل از یافته

درصد در سطح خیلی کم و کم  1/11گویان عضو در سطح زیاد و خیلی زیاد و درصد پاسخ

در سطح زیاد و  غیر عضو درصد پاسخ گویان 1/11برآورد گردید. و وضعیت اعتماد اجتماعی 

گویان در سطح خیلی کم و کم برآورد گردید.  در مورد مشارکت درصد پاسخ 1/21خیلی زیاد و 

درصد در سطح خیلی  1/11گویان عضو در سطح زیاد و خیلی زیاد و درصد پاسخ 2/91اجتماعی 

در  غیر عضو گویاند پاسخدرص8/28 مشارکت اجتماعیکم و کم برآورد گردید و وضعیت 

در گویان در سطح خیلی کم و کم برآورد گردید.  درصد پاسخ 1/31سطح زیاد و خیلی زیاد و 
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( در سطح متوسط و کمترین 1/31گویان عضو بیشترین فراوانی با )مورد انسجام اجتماعی پاسخ

جام اجتماعی ( در سطح خیلی زیاد برآورد گردید. و در مورد وضعیت انس8/8فراوانی با )

( در 5/2ترین فراوانی با )( در سطح متوسط و کم1/31گویان غیر عضو بیشترین فراوانی با )پاسخ

گویان عضو بیشترین فراوانی با در مورد تعامل اجتماعی پاسخ سطح خیلی زیاد برآورد گردید.

ید و در مورد ( در سطح خیلی کم برآورد گرد9/1ترین فراوانی با )( در سطح متوسط و کم2/11)

( در سطح متوسط و 1/91گویان غیر عضو بیشترین فراوانی با )وضعیت تعامل اجتماعی پاسخ

گویان پذیری پاسخ( در سطح خیلی زیاد برآورد گردید. در مورد مسئولیت1/1ترین فراوانی با )کم

طح خیلی کم ( در س1/1ترین فراوانی با )( در سطح متوسط و کم9/13عضو بیشترین فراوانی با )

گویان غیر عضو بیشترین فراوانی با پذیری پاسخبرآورد گردید و در مورد وضعیت مسئولیت

در مورد ( در سطح خیلی زیاد برآورد گردید. 3/9ترین فراوانی با )( در سطح متوسط و کم1/11)

مترین ( در سطح متوسط و ک1/31گویان عضو بیشترین فراوانی با )دانش و مهارت اجتماعی پاسخ

( در سطح خیلی کم برآورد گردید و در مورد وضعیت دانش و مهارت اجتماعی 1/11فراوانی با )

( در 1/1( در سطح متوسط و کمترین فراوانی با )1/31گویان غیر عضو بیشترین فراوانی با )پاسخ

ا گویان عضو بیشترین فراوانی بسطح خیلی زیاد برآورد گردید. در مورد کیفیت زندگی پاسخ

( در سطح خیلی کم برآورد گردید و در مورد 9/1ترین فراوانی با )( در سطح متوسط و کم8/11)

ترین فراوانی با ( در سطح کم و کم8/31گویان غیر عضو بیشترین فراوانی با )کیفیت زندگی پاسخ

 گویان عضو بیشترین( در سطح خیلی زیاد برآورد گردید. در مورد امید به آینده پاسخ1/1)

( در سطح خیلی کم برآورد گردید و 1/1ترین فراوانی با )( در سطح متوسط و کم1/32فراوانی با )

( در سطح خیلی 1/31در مورد وضعیت  امید به آینده پاسخگویان غیر عضو بیشترین فراوانی با )

 ( در سطح خیلی زیاد برآورد گردید. 3/9کم و کمترین فراوانی با )
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 های توانمندسازی اجتماعیشاخصمیانگین و انحراف معیار  : درصد فراوانی،3ولجد
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 گویاندرصد پاسخ گویاندرصد پاسخ 

 9/1 21/3 1/11 1/31 2/28 5/19 2/11 51/1 91/3 9/13 8/11 5/32 8/8 5/2 اعتماد اجتماعی

مشارکت 

 اجتماعی

9/3 5/12 1/25 1/12 8/11 11/3 58/1 1/11 9/23 9/33 9/23 3/9 82/2 11/1 

 15/1 99/2 5/2 9/11 1/31 1/21 2/21 12/1 55/2 8/8 9/23 1/31 8/18 8/11 انسجام اجتماعی

 51/1 18/2 1/1 9/13 1/91 1/15 1/12 1 15/3 1/1 5/29 2/11 8/18 9/1 تعامل اجتماعی

 11/1 19/2 3/9 1/11 1/11 8/21 1/11 51/1 21/3 1/1 31 9/13 9/13 3/9 مسئولیت پذیری 

و مهارت دانش 

 اجتماعی

8/11 1/11 1/31 9/21 1/11 1/3 11/1 5/22 9/21 1/31 8/11 1/1 18/2 15/1 

 11/1 18/2 1/1 2/18 1/31 8/31 8/11 55/1 15/3 1/1 1/31 8/11 9/13 9/1 کیفیت زندگی

 18/1 39/2 3/9 8/11 5/29 9/21 1/31 13/1 59/2 1/1 1/21 1/32 1/21 5/12 امید به آینده

 

  استنباطی  یافته های 

نتایج حاصل از آزمون من ویتنی را در خصوص عضویت در تعاونی  1جدول  :آزمون یومان ویتنی

 دهد.مندسازی اجتماعی نمایش میهای متغیر وابسته توانتولید و مؤلفه
 های توانمندسازی اجتماعینتایج حاصل از آزمون من ویتنی برای شاخص: 1جدول 

غیر
مت
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مقدار 

p 
111/1 111/1 111/1 111/1 111/1 111/1 111/1 111/1 
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توان بیان کرد در تمام موارد آمده از دو گروه عضو و غیر عضومیدستهای بهبا توجه به میانگین

اند، شتهتوانمندسازی اجتماعی، کشاورزان عضو میانگین بیشتری نسبت به کشاورزان غیر عضو دا

و کشاورزان غیر  (91/211) ی شاخص اعتماد اجتماعی کشاورزان عضوزمینه ی که دراگونهبه

 غیر عضوکشاورزان و ( 81/211) شاخص مشارکت اجتماعی کشاورزان عضو، (39/111) عضو

و کشاورزان غیر عضو   (11/151) نیز در بین کشاورزان عضو انسجام اجتماعی ، (11/135)

-مسئولیت ،(81/112) غیر عضو ( و15/158)عامل اجتماعی در بین کشاورزان عضوت ،(23/111)

مهارت  (،25/111)و کشاورزان غیر عضو (11/155)پذیری در بین کشاورزان عضو دارای میانگین

کیفیت زندگی در بین  (،81/111)و غیر عضو  (21/155)در بین کشاورزان عضو دانش اجتماعی و

شاخص امید به آینده در بین  ( و15/111)کشاورزان غیر عضو و (91/211)کشاورزان عضو 

. برآورد گردید (39/113)و در بین کشاورزان غیر عضودارای میانگین  (19/151)کشاورزان عضو

 111/1های توانمندسازی اجتماعی برابر با در تمام شاخص p- valueبر اساس مشاهدات مقدار

مثبت در تعاونی تولید و توانمندسازی اجتماعی رابطه  توان گفت بین عضویتو می ارزیابی گردید

 دار وجود دارد.معنیو 

آزمون خی دو یا کای در این پژوهش های مورد استفاده یکی دیگر از آزمون :آزمون کای اسکور

 دهد:نتایج آن را نشان می 9که جدول شماره استاسکور 
 زی اجتماعیهای توانمندساآزمون کای اسکور بر اساس شاخص: 9جدول 

 شاخص
اعتماد 

 اجتماعی

مشارکت 

 اجتماعی

انسجام 

 اجتماعی

تعامل 

 اجتماعی

-مسئولیت

 پذیری

دانش 

 اجتماعی

کیفیت 

 زندگی
 امید به آینده

مقدار 

 اسکورکای
111/11 12/91 118/39 115/31 11/93 355/13 195/91 319/38 

 11 22 23 15 11 11 21 11 درجه آزادی

سطح 

 داریمعنی
111/1 111/1 111/1 115/1 111/1 111/1 111/1 111/1 

بین عضویت در تعاونی تولید و اعتماد اجتماعی با مقدار ) (9)با توجه نتایج مندرج در جدول

 ،111/1داری وسطح معنی (12/91)مشارکت اجتماعی با ،111/1داری معنی (و سطح 111/11

و سطح  (115/31)مل اجتماعی با تعا، 111/1یمعنادارو سطح ( 118/39)انسجام اجتماعی با 

دانش اجتماعی با  ،111/1ی معنادارو سطح  (11/93)ی اجتماعی با ریپذتیمسئول، 115/1معناداری 

 و  111/1و سطح معناداری  (195/91با )کیفیت زندگی نیز  ،111/1ی آن معنادارسطح  و (355/13)
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در نظر  p-value= 19/1به اینکه مقدار با توجه 111/1و سطح معناداری  (319/38با )امید به آینده 

توان می ها از این مقدار کمتر استتمام شاخص یداربا توجه به اینکه سطح معنی است شدهه گرفت

های توانمندسازی اجتماعی رابطه مثبت و شاخص بااظهار داشت بین عضویت در تعاونی تولید 

 .دار وجود داردمعنی

 ارائه راهکارهانتیجه گیری و 

های تولید روستایی در ارتقای توانمندسازی اجتماعی وهش حاضر به بررسی اثرات تعاونیپژ

 . کشاورزان گندمکار پرداخته است

دهد بر اساس نتایج حاصل از دو آزمون هش نشان میژوهای استنباطی پگونه که نتایج یافتههمان

های تولید بیشترین تأثیر را بر یتوان گفت تعاون( می9و 1اسکور)جداول شماره ویتنی و کاییومان

ای که مقدار آن بر اساس آزمون یومان ویتنی در اند به گونهمشارکت اجتماعی کشاورزان داشته

ترین تأثیر بوده است و کم 12/91و آزمون کای اسکور دارای مقدار  81/211بین کشاورزان عضو 

ر اساس آزمون یومان ویتنی در بین آن بر میزان انسجام اجتماعی برآورد گردید که میزان آن ب

های آماری تحلیلبوده است.  118/39و بر اساس آزمون کای اسکور نیز  11/151کشاورزان عضو 

های تولید در ارتقای توانمندسازی اجتماعی اعضا تأثیرگذار بوده است و همه نشان داد تعاونی

رسیده است و در این ارتباط های در نظر گرفته شده در قالب فرضیه پژوهش به اثبات شاخص

 111/1و بر اساس آزمون کای اسکور  111/1محاسبه شده بر اساس آزمون یومان ویتنی  pمیزان 

-بینی شده است و بین کشاورزان عضو و غیر عضو از لحاظ شاخصداری پیشکمتر از سطح معنی

ماعی، کیفیت زندگی پذیری، مهارت و دانش اجتهای اعتماد، مشارکت، انسجام، تعامل، مسئولیت

های کروز، این پژوهش با یافته هایدار وجود دارد. نتایج یافتهو امید به آینده اختلاف معنی

 ( مطابقت دارد.2118) 2( و سانو2111) 1هندفیلد و بورلی

های تولید کشاورزان عضو تعاونی های اجتماعیبا توجه به نتایج بدست آمده و افزایش توانمندی

 گردد:زیر ارائه می هایم آباد غرب پیشنهادشهرستان اسلا

های به کار گرفته شده  متغیر انسجام اجتماعی دارای میانگین با توجه به نتایج حاصل از آزمون

های تولید گردد تعاونیکمتری نسبت به سایر متغیرها بود لذا برای بهبود این وضعیت پیشنهاد می

                                                 
1 -Krause, handfield and berely 
2- sano 
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های پراکنده و انفرادی انجام امور  به سمت و ها و شیوهدگاهزمینه را فراهم کنند تا کشاورزان از دی

های مشارکتی تشویق نمایند و و گروهی گام بردارند و آنان را به فعالیت های نوینسوی شیوه

 همدلی و تفاهم را میان آنها تقویت کنند.

جلسات های تعاونی با اخصاص زمان و صرف وقت و برگزاری گردد مسئولان شرکتپیشنهاد می

علاوه بر آن میزان ارتباط مردم  با نهادها و  کهآگاهی یابند  یمشکلات اعضا بیشتر، از نیازها و

 ها افزایش یابد.سازمان

های آموزشی برای اعضا آنان را برای کسب های تولید با فراهم کردن شرایط و ایجاد دورهتعاونی

 فاده بهینه از منابع آماده سازند.ین و استوسایل و ادوات نواستفاده از  ها و ها و شیوهمهارت

داند، مسئولان سواد و کم سواد تشکیل میاز آنجایی که حدود نیمی از اعضای تعاونی را افراد بی

 توانند با استفاده از نمایش فیلم آنان را با حیطه کاری خود آشنا سازند.ها میتعاونی

داند و بیشتر آنان مالک لید را مردان تشکیل میالب اعضای تعاونی توغ ریتتوجه به اینکه اکث با

های تولید روستایی فراهم آفرینی زنان در تعاونیگردد زمینه برای نقشزمین بودند لذا پیشنهاد می

 گردد.
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